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Vergiye uyumlu miukelleflere vergi indirimi uygulamasinda,
indirimin hesaplanacagi yil ve son iki yilda verilen beyannameler
uzerine tahakkuk eden vergilerin 6denmis olmasi sarti Uzerine bir
degerlendirme

Av. Barig Can Erdemir
l. Girig

Vergi ve vergi 6devi kavramlari agiklanirken, bunlarin temelinde yatan vergi iliskisinde
taraflardan birinin Gstlin kamu guclyle hareket ettigi ve dolayisiyla vergi iliskisinin zora
dayandigi* tartismasizdir. Bu gergek karsisinda, zora maruz kalan vergi yikimldlerinin,
iclerinde bulunduklari durumdan kurtulmaya yoénelik bir tavir icerisinde bulunmalari oldukg¢a
dogaldir. Bu nedenledir ki, elde ettikleri gelirden, yaptiklari harcamalardan ve uhdelerinde
bulunan servetten vergi alinmasindan imtina etmek Uzere, vergi yukumluleri vergi kagirma,
vergiden kaginma ve vergiyi yansitma gibi ¢esitli yollara bagvurmak suretiyle, vergiye karsi
tepki gostermektedirler?. Buna karsilik, iliskinin 6teki tarafinda bulunan vergi idaresi ise
olabildigince etkin sekilde vergi toplamakla gorevlidir®. Vergilendirme iliskisinin iki tarafi
arasindaki bu menfaat catismasi karsisinda, verginin etkin toplanmasini saglamak tzere
bir ydntem, vergi toplanmasina méani olan belirli fiilleri kabahat ve sug olarak tanimlayarak
cezalandirmayken, vergiye uyum saglayan mukelleflerin édullendiriimesi de baska bir
yontemdir.

Vergi hukukumuzda ise etkin vergi toplanmasini saglamak adina, vergi kabahatleri, suclari
ve cezalari kabul gérmekle birlikte, vergiye karsi tepki gdéstermeyen, bir bagka ifadeyle
uyumlu vergi yakumluleri icin dnceden herhangi bir 6dillendirme 6ngoéralmemigti. Ancak
bu yaklasim, 08.03.2017 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 6824 sayili Bazi Alacaklarin
Yeniden Yapilandiriimasi ile Bazi Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun (“6824 sayili Kanun”)'un 4. maddesi ile terk edilmistir. Zira anilan
hukidm ile Gelir Vergisi Kanunu (“GVK”)’nun milga mukerrer 121. maddesi “Vergiye
uyumlu miikelleflere vergi indirimi” bashgiyla tekrar dizenlenmis; anilan maddede, vergisel
odevlerini yerine getirme seklinde 6zetlenebilecek bir gergevede, belirli sartlari saglayan
vergi yukumlulerine yuzde 5 oraninda indirim yapilacagi dngérulmekle, etkin
vergilendirmeyi saglama amaciyla cezalandirmanin yaninda ddullendirme de vergi
sistemimizde bir ydntem olarak kabul edilmigtir. Bu diizenlemenin yapilmasinda, sik¢a

1 BILICI, Nurettin, BILICI, Adem; Kamu Maliyesi, Yenilenmis 2. Baski, Seckin Yayinevi, Subat 2013,
S. 148.

2 Ayrintili bilgi icin, bkz. a.g.e., s. 185 vd.

3 KARAKOG, Yusuf; Vergi Anlasmazliklarinin/Uyusmazliklarinin Cézim Yollari (Vergi Yargilamasi
Hukuku), Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 3. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2015, s. 33.
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basvurulan vergi aflarinin vergi cezalarinin caydiriciigini hafifletmesine* miidahale etmek
motivasyonu oldugui ileri sirdlebilir.

Il. Genel olarak vergiye uyumlu miikelleflere vergi indirimi ve kapsami

GVK’nin tekrar diizenlenen mikerrer 121. maddesinin 1. fikrasinda, vergiye uyumlu
mukelleflere, miteakip fikrada belirtilen ve 6zl itibariyla vergiye uyuma iligkin birer 6lgut
teskil eden sartlarin saglanmasi halinde yillik gelir veya kurumlar vergisi beyannameleri
Uzerinden tarh olunan verginin, 1 milyon Turk Lirasi’ni gegmemek kaydiyla %5’inin
indirileceg@i dizenlenmis; boylece bahse konu vergi indiriminin uygulamasinin vergi tarleri,
mikellefler ve miktari yonliinden sinirlari belirlenmistir.®

ilk olarak belirtilmesi gerekir ki vergi indirimi uygulamasi gelir vergisi ve kurumlar vergisi ile
sinirlandiriimistir. Bir baska ifadeyle, gelir vergisi ve kurumlar vergisi disinda kalan vergi
turleri icin GVK’'nin mukerrer 121. maddesi kapsaminda bir vergi indirimi
Ongoridlmemektedir.

Bahse konu vergi indirimi uygulamasindan yararlanabilecek mukellefler ilkesel olarak gelir
vergisi mukellefleri ve kurumlar vergisi mukellefleri olmakla birlikte, mukellefler yoninden
kapsam, gelir turleri ve faaliyet gosterilen sektor gibi ¢esitli hususlar Gzerinden
kisitlanmigtir. Oyle ki gelir vergisi mikelleflerinden yalnizca ticari, zirai ve mesleki faaliyeti
nedeniyle gelir vergisi mikellefi olanlar vergi indiriminden yararlanabileceklerdir. Anilan
maddenin 1. fikrasinin son cimlesinde ise vergi indiriminin uygulamasinda yalnizca ticari,
zirai ve mesleki faaliyetler neticesinde elde edilen gelirin esas alinacag ifade edilmigtir.
Bahse konu iki hikmun sistematik yorum metoduyla irdelenmesi halinde, yasa koyucunun
vergi indiriminden yararlanacak gelir vergisi mukellefleri ydontinden, gelir kavraminin
icerigini teskil eden kazanc ve irat turleri Uzerinden bir ayrima gittigi gortlmektedir.

Bu noktada, ticari, zirai ve mesleki faaliyetler Gzerinden elde edilen gelir kavraminin
acikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Ticari faaliyetlerden elde edilen gelirler, GVK’nin
37. maddesi geregi ticari kazang kapsamina; zirai faaliyetlerden elde edilen gelirler,
GVK’nin 52. maddesi geregi zirai kazang kapsamina ve son olarak, mesleki faaliyetler
Uzerinden elde edilen gelirler, GVK’'nin 65. maddesi geregdi serbest meslek kazanci
kapsamina girmektedir. Bu durumda, salt ticret, menkul sermaye iradi, gayrimenkul
sermaye iradi ve diger kazang ve iratlar olmak tzere, GVK kapsaminda sayilan diger gelir

4 ONCEL, Mualla, KUMRULU, Ahmet, QAGAN, Nami; Vergi Hukuku, Gézden Gegirilmis, Degisiklikler
islenmis 26. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 2014, s. 224.

5 GVK’nin mikerrer 121. maddesinin 1. fikrasinin ilk cimlesi su sekildedir:

“Ticari, zirai veya mesleki faaliyeti nedeniyle gelir vergisi mikellefi olanlar ile kurumlar vergisi
miikelleflerinden (finans ve bankacilik sektdrlerinde faaliyet gésterenler, sigorta ve reaslirans
sirketleri ile emeklilik sirketleri ve emeklilik yatirrm fonlari haric olmak lizere), bu maddenin ikinci
fikrasinda belirtilen sartlari tasiyanlarin yillik gelir veya kurumlar vergisi beyannameleri (izerinden
hesaplanan verginin %5’i, 6denmesi gereken gelir veya kurumlar vergisinden indirilir.”
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unsurlarini elde eden mukelleflerin vergi indirimi kapsami disinda birakildigi sonucuna
ulasilmaktadir. Gergekten de bu sonug, anilan Kanun’'un mukerrer 121. maddesinin 1.
fikrasinin son ciimlesinden teyit edilebilmektedir. Zira bahse konu hikimle, gelir vergisi
mukellefleri icin indirim tutarinin hesaplanmasinda, ticari, zirai ve mesleki faaliyetlerden
kaynaklanan beyan konusu kazanglarin toplam gelir vergisi matrahina oraninin esas
alinacagdi kurala baglanmistir.

Diger yandan, kurumlar vergisi mukellefleri yéniinden ise kazang ve irat tlrleri izerinden
bir ayrima gidilmesi s6z konusu degildir. Zira kurumlar vergisi, 5520 sayili Kurumlar Vergisi
Kanunu (“KVK”)'nun 1. maddesinde 6ngoruldigi tzere, kurum kazanci tzerinden
alinmakta olup; anilan maddenin 2. fikrasi uyarinca kurum kazanci, gelir vergisinin
konusuna giren tim gelir unsurlarini, bir bagka ifadeyle GVK’da sayilan tum kazang ve irat
thrlerini kapsamaktadir.6 Dolayisiyla mevcut mevzuat geregi, kurumlar vergisi yoninden
vergiye uyum indirimi uygulamasinda kazang ve irat turleri Gzerinden bir ayrima gidilmesi
mumkuin degildir. Ancak, yasa koyucu, finans ve bankacilik sektérlerinde faaliyet gosteren
kurumlar vergisi yukumluleri ile sigorta ve reasurans girketleri ile emeklilik sirketleri ve
emeklilik yatirim fonlarini vergi indirimi uygulamasinin kapsami disinda birakmistir.

Son olarak, GVK’nin mukerrer 121. maddesinde, vergi indirimi miktar yoninden
sinirlandinimigtir. Buna gore vergi indiriminin miktar olarak Ust siniri, anilan hikmun son
fikrasi gereg@i yeniden degerleme oranina gére guincellenmekte olup; 2019 yili igin
1.200.000 Tdrk Lirasi olarak uygulanmaktadir.’

lll. Genel olarak vergiye uyumlu miikelleflere vergi indiriminin sartlar

GVK’nin mikerrer 121. maddesinin 2. fikrasinda, bahse konu indirim miessesesinden
yararlaniimasinda aranacak sartlar ti¢ bent halinde asagdidaki sekilde sayimistir:

“1. Indirimin hesaplanacagi beyannamenin ait oldugu yil ile bu yildan énceki son iki yila ait
vergi beyannamelerinin kanuni siresinde verilmis (Kanuni siiresinde verilen bir
beyannameye iliskin olarak kanuni siiresinden sonra dlizeltme amaciyla veya pismanlikla
verilen beyannameler bu sartin ihlali sayilmaz.) ve bu beyannameler (izerine tahakkuk
eden vergilerin kanuni siiresinde 6denmis olmasi (Her bir beyanname itibariyla 250° Tiirk
lirasina kadar yapilan eksik 6demeler bu gartin ihlali sayilmaz. Vergi kanunlari geregince,
tecil edilerek belirlenen sartlarin gergceklesmesine bagli olarak terkin edilecek vergilerin,
sartlarin saglanamamasi halinde kanunlarinda belirlenen tecil siiresinin sonunu takip eden
on beginci giiniin bitimine kadar 6denmesi sartiyla bu sart ihlal edilmis sayiimaz.),

6 KVK’nin “Verginin konusu” baslkli 1. maddesinin 2. fikrasi su sekildedir:

“Kurum kazanci, gelir vergisinin konusuna giren gelir unsurlarindan olugur.”

7 Detayl bilgi igin, bkz. 305 Seri No’lu Gelir Vergisi Genel Tebligi. (30642 sayili ve 31.12.2018 tarihli
Resmi Gazete’'de yayimlanmistir.)

8 indirimden yararlanabilmenin birinci sartinda yer alan 250 TL ibaresi, 30 Ocak 2019 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan 7162 sayili Kanun’un 3. maddesiyle degistirilen halidir. Bu degisiklik
oncesinde ilgili tutar 10 TL olarak uygulanmaktaydi.
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2. (1) numarali bentte belirtilen siire igerisinde haklarinda beyana tabi vergi tirleri itibariyla
ikmalen, re’sen veya idarece yapilmig bir tarhiyat bulunmamasi (Yapilan tarhiyatlarin
kesinlesmis yargi kararlariyla veya 213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun uzlasma ya da
dlizeltme hikimlerine gére tamamen ortadan kaldiriimig olmasi durumunda bu sart ihlal
edilmis sayllmaz.),

3. Indirimin hesaplanacagi beyannamenin verildigi tarih itibariyla vergi asli (vergi cezalari
dahil) 1.000 Tiirk lirasinin lizerinde vadesi gecmis borcunun bulunmamasi,”

Yer verilen duzenlemeler uyarinca, mukelleflerin bahse konu vergi indiriminden
faydalanabilmeleri icin;

> Indirimin hesaplanacag yil ile énceki iki yila ait vergi beyannamelerinin siiresinde
verilmis olmasi,

» Siuresinde verilmis olan bahse konu beyannameler lzerine tahakkuk eden
vergilerin yine suresinde 6denmis olmasi,

> llgili mikellef hakkinda, beyannamenin ait oldugu yil ve énceki iki yila iliskin olarak
beyana tabi vergiler yoninden re’sen, ikmalen yahut idarece gergeklestiriimis bir
tarhiyat bulunmamasi,

> llgili beyannamenin verildigi tarinte, vergi cezalari da dahil olmak lzere, vergi asli
1.000 Turk Lirasini agan bir vergi borcunun olmamasi,

sartlarini saglamalari gerekmektedir.

Anilan hikmun 2. fikrasinda sayilan sartlarin yaninda, muateakip 3. fikranin da bir olumsuz
sart olarak degerlendirilmesi mimk{ndur®. Zira anilan hilkkiimde, indirimin hesaplanacagi
yil ile dnceki dort takvim yilinda 213 sayili Vergi Usul Kanunu (“VUK”)’nun 359.
maddesinde dizenlenen kagakgilik suglarini isledigi tespit olunan mukelleflerin vergi
indiriminden yararlanamayacagi ifade edilmistir.

Kabul edilmesi gerekir ki GVK’'nin mikerrer 121. maddesi, yasama teknigi ve kullanilan
belirsiz terimler yéninden uygulamada c¢esitli sorunlara yol agma potansiyeli
barindirmaktadir.!® Calismanin devaminda ise uygulamada sikga soruna yol agtigina tanik
olunan indirimin hesaplanacagi yil ve son iki yilda verilen beyannameler tzerine tahakkuk
eden vergilerin 6denmis olmasi sarti Uzerinde durulacaktir.

9 GVK’nin mikerrer 121. maddesinin 3. fikrasi su sekildedir:

“Indirimin hesaplanacagi beyannamenin ait oldugu yil ile énceki dért takvim yilinda 213 sayili Vergi
Usul Kanununun 359uncu maddesinde sayilan fiilleri isledigi tespit edilenler, bu madde
hiikiimlerinden yararlanamazlar.”

10 GVK'nin mikerrer 121. maddesinin ihtiva ettigi teknik sorunlara bir 6rnek olarak verginin
zamaninda 6denmesi ve 1000 Turk Lirasi tutarindan fazla vergi borcu bulunmama sartlarinin
cakismasi gosterilebilir. Bkz., SIRIN, Hakan; “Vergiye Uyumlu Miikelleflere Vergi Indirimi
Uygulamasindaki Garip Hata”, Dinya Gazetesi. (https://www.dunya.com/kose-yazisi/vergiye-
uyumlu-mukelleflere-vergi-indirimi-uygulamasindaki-garip-hata/428213, E.T. 10 Haziran 2019)

A member firm of Ernst & Young Global Limited
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IV. indirimin hesaplanacag@: yil ve son iki yilda verilen beyannameler iizerine
tahakkuk eden vergilerin 6denmis olmasi sarti

Daha 6nce deginildigi izere, GVK’nin mikerrer 121. maddesinin 2. fikrasinda dizenlenen
sartlar arasinda “indirimin hesaplanacagi yil ve son iki yilda verilen beyannameler (lizerine
tahakkuk eden vergilerin 6denmis olmasi” da sayllmis olup, anilan hikimde su sekilde
ifade edilmistir:

“1. Indirimin hesaplanacadi beyannamenin ait oldugu yil ile bu yildan énceki son iki yila ait
vergi beyannamelerinin kanuni siiresinde verilmis (Kanuni stiresinde verilen bir
beyannameye iliskin olarak kanuni siiresinden sonra dlizeltme amaciyla veya pismanlikla
verilen beyannameler bu sartin ihlali sayilmaz.) ve bu beyannameler lizerine tahakkuk
eden vergilerin kanuni stiresinde édenmis olmasi (Her bir beyanname itibariyla 250 Tlirk
lirasina kadar yapilan eksik 6demeler bu sartin ihlali sayilmaz. (Ek ciimle:18/1/2019-
7162/3 md.) Vergi kanunlari geregince, tecil edilerek belirlenen sartlarin gerceklesmesine
bagli olarak terkin edilecek vergilerin, sartlarin saglanamamasi halinde kanunlarinda
belirlenen tecil siiresinin sonunu takip eden on besinci giiniin bitimine kadar 6denmesi
sartiyla bu sart ihlal edilmis sayilmaz.),”

Bahse konu sartin tam anlamiyla anlasilabilmesi igin, “indirimin hesaplanacagi
beyannamenin ait oldugu yil ile bu yildan énceki son iki yila ait vergi beyannameleri’
ifadesinin zaman yoninden ve vergi turleri yoninden kapsaminin belirlenmesi
gerekmektedir.

» Zaman yoniinden kapsam:

Zaman yonunden kapsam genel itibariyla herhangi bir yorumlama faaliyeti
gerektirmeyecek derecede aciktir. Anilan hikimde, indirimin hesaplanacagi yil ile dnceki
iki yill kapsayan bir sureden bahsedilmektedir. Bir ornek ile agiklamak gerekirse, 2018 yili
icin beyanname veren mukellefin s6z konusu sarti saglayip saglamadigi arastirilirken,
beyannamenin ait oldugu ve indirimin hesaplanacagi yil olan 2018 yili ile dnceki iki yil olan
2017 ve 2016 yillari esas alinacaktir.

» Vergiler yoniinden kapsam:

Bahse konu sartin vergiler yoninden kapsami ise GVK’'nin mikerrer 121. maddesinin 5.
fikrasiyla belirli bir agikliga kavusturulmustur. Oyle ki anilan hikkiimde, madde metninde
yer alan vergi beyannamesi ve vergi terimlerinden, Maliye Bakanligr'na verilmesi gereken
beyannameler ile bu beyannameler Uzerine tahakkuk eden vergilerin anlagiimasi gerektigi
kurala baglanmigtir. Beyan Uzerine tahakkuk eden vergiler ile kast edilen esas itibariyla,
beyana dayanan tarh usulinin uygulandigi vergilerdir. Zira mikellefin matrahi
kendiliginden vergi idaresine bildirmesi seklinde basitge tanimlanabilecek beyana dayanan
tarh usullinde, tarh iglemi ile tahakkuk asamasi bir arada gergeklesmektedir.'* O halde,
inceleme konusu edilen sartin, indirimin hesaplanacagi yil ve son iki yilda beyana dayali
tarh usulline tabi vergilerin 6denmis olmasi sarti olarak anlasiimasi gerekmektedir.

11 ONCEL, KUMRULU, GAGAN, s. 99.
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Uygulamada bahse konu sartin vergiler yoninden kapsamina iliskin karsilasilan
sorunlardan birisi, beyannamelerden kaynaklanan ve mukelleflerce 6denmeyen maktu
damga vergileridir. Oyle ki tahakkuk eden verginin mahsup yoluyla giderilmesi yolunu
benimseyen mukelleflerin ciddi bir tutar teskil etmeyen ve beyannameden kaynaklanan
maktu damga vergisini ddemeyi unuttuklar yahut ihmal ederek ge¢ 6dedikleri siklikla
gOrulmektedir.

Vergi idaresi ise damga vergisinin beyana tabi bir vergi oldugu ve beyannamelerden
kaynaklanan maktu damga vergisinin de beyanname lzerine tahakkuk ettigi savlariyla
uygulamaya yon vermektedir.'? Bu baglamda vergi idaresince, beyannamelerden
kaynaklanan maktu damga vergisini 6demeyen mukelleflerin, indirimin hesaplanacagi yil
ve son iki yilda verilen beyannameler Gzerine tahakkuk eden vergilerin 6denmis olmasi
sartini saglamadiklari gerekgesiyle vergi indiriminden yararlanilmasina engel
olunmaktadir.

Halbuki vergi idaresinin yaklasimi bahse konu sartin vergi tarleri ydninden kapsamini
yasada Odngorulenin 6tesine genisletmektedir. Yukarida tespit edildigi Uzere, indirimin
hesaplanacagi yil ve dnceki iki yila iliskin tahakkuk eden vergilerin zamaninda édenmis
olmasina yonelik sartin vergiler ydniinden kapsami, beyana dayali tarh usulliiniin gegerli
oldugu vergilerdir. Her ne kadar damga vergisi uygulamasinda beyana dayali tarh usulu
kabul edilmekteyse de beyannamelerden kaynaklanan damga vergileri herhangi bir beyan
uzerine tarh ve tahakkuk etmemektedir. Bir baska ifadeyle bahse konu damga vergileri
beyana tabi vergi niteliginde degildir. Kaldi ki stire¢ bakimindan degerlendirildiginde,
bahse konu damga vergisi ilgili beyannamenin konusuna da girmemektedir. Somut bir
ornekle agiklamak gerekirse, kurumlar vergisi beyannamesi veren bir mukellefin, beyan
ettigi matrah kurumlar vergisi matrahidir. Dolayisiyla, tahakkuk fisinde bu beyannameden
kaynaklanan damga vergisine de yer verilmesi, bahse konu damga vergisinin ilgili
beyanname ile bildirilmis ve bu beyanname Uzerine tahakkuk etmig bir vergiymis gibi
degerlendiriimesine dayanak teskil etmez.

Ote yandan, guincellik arz eden konuya iliskin ihtilaflarda yarginin yaklagiminin net sekilde
tespit edilmesi pek mimkun degildir. Ulagilabilen sinirl sayida karardan hareketle, en
azindan vergi mahkemelerinin egiliminin vergi idaresinin yaklagimina yukarida yoneltilen
elestirilerle ayni dogrultuda oldugu sdylenebilir.

KDV beyannamesinden kaynaklanan damga vergisini suresinde 6demeyen mukellefin
vergiye uyum indiriminden yararlandiriimamasina kargi bagvurdugu dava yolunda, Aydin
Vergi Mahkemesi’'nce verilen kararda;

12 Vergi idaresinin s6z konusu yaklasimiyla karsilasmis bir baska uygulamaci icgin, bkz. CIRAK,
Mesut; “Vergiye Uyumlu Miikelleflere Getirilen %5 Vergi indiriminde Yasanan Farkli Uygulama”,
Yaklagim Dergisi, S.311, Kasim 2018, s. 112 vd.
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“... beyanname verilmesinden kaynakli olarak alinan damga vergilerinin vadesinde
odenmemis olmasinin, beyanname ile beyan edilen vergi borcunun 6denmemesi sonucu
dogurmayacagi...”

gerekgesine dayanilarak, indirimin hesaplanacagi yil ve son iki yilda verilen beyannameler
Uzerine tahakkuk eden vergilerin 6denmis olmasi sartinin ihlal edilmedigine
hikmedilmistir.® Yine ayni konuda iliskin olarak Ankara 4. Vergi Mahkemesi nezdinde
acilan bir davada, bahse konu sartin ihlal edilmedigini tespit ederek, mukellefin vergi
indiriminden yararlandiriimamasi sonucunu doguran dava konusu iglemin telafisi gl
zararlar dogurabilecegdi gerekgesiyle ylriitmesinin durdurulmasina karar verilmistir.14

Son olarak deginilmesi gerekir ki, vergi idaresinin konuya yaklagiminin, vergiye uyumlu
mukelleflere vergi indirimi uygulamasinin gerekgesi ve amaci ile bagdasmadigidir.
Halbuki, VUK’un 3. maddesinde acgikca ifade olundudu lzere, vergi kanunlari lafzi ve ruhu
ile hikim ifade edecek; lafzin yeterince agik olmadigi hallerde, hikmun
dizenlenmesindeki amag, hukumlerin kanun yapisindaki yeri ve diger maddelerle olan
baglantisi dikkate alinarak yorum yapilacaktir. 6824 sayili Kanun’un genel gerekgesinde,
vergi indirimi dizenlemesinin vergiye gonulli uyumun artiriimasi amaciyla teklif edildigi
aciklanmaktadir. O halde, vergiye uyumlu mukelleflere vergi indirimi uygulamasinda
vergiye gonulli uyumun arttirlmasi amacinin vergi idaresince gozetilmesi gerekmektedir.
Ne var ki, cuz’i bir tutara denk gelen ve mukelleflerce ihmal edilen anilan damga vergisinin
suresinde 6denmemesi yahut ge¢ 6denmesine karsin vergiye ¢ok buyuk oranda uyum
saglamis mukelleflerin vergi indiriminde yararlandirilmasinin dizenlenmenin amacina
uyacagi degerlendiriimektedir.

Nitekim, yukarida yer verilen mahkeme kararlarinda da ayni yonde gerekgelere yer
verilmektedir. Aydin Vergi Mahkemesi anilan kararinda;

“Olayda, davaci tarafindan ihtirazi kayitla verilen 2017 yilina ait kurumlar vergisi tutari
tizerinden hesaplanacak %5 oraninda indirim hakkindan yararlandiriimamasinin sebebi,
2016/12 ve 2017/8 dénemlerine iligkin diizeltme amaciyla verilen KDV beyannameleri
lizerine tahakkuk eden toplamda 67,80 TL damga vergisinin stresinden sonra 6denmesi
ve s6z konusu indirimden faydalanabilmek igin getirilen sartin ihlal edildiginin ileri
sdrtildigid gérilmekte olup, kanunlarin lafzi ve amaciyla hiikiim ifade ettigi, s6z konusu
yasa metninin amacinin ise vergisel ylkimldliklerini diizenli olarak yerine getiren
miikelleflerin éddllendiriimesi ve vergisel ylkimliliiklerini diizenli olarak yerine
getirilmesinin tesviki amacina yonelik oldugu, davacinin ihtirazi kayitla beyan ettigi ... TL
kurumlar vergisi lizerinden hesaplanacak %5 indirim hakkindan yararlandiriimamasinin
salt belirtilen 67,80 TL damga vergisi tutarinin stiresinden sonra 6denmis olmasi sebebine
dayandirilmasinin, yasanin konulus amacina aykir olacagi,...”

13 Aydin Vergi Mahkemesi'nin 2018 yilinda vermis oldugu bir karar.
14 Ankara 4. Vergi Mahkemesi'nin 2019 yilinda vermis oldugu bir karar.
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gerekgesine yer vermistir'®>. Benzer sekilde, Ankara 4. Vergi Mahkemesi'nin yliritmenin
durdurulmasi yonindeki kararinda da vergi idaresi uygulamasinin yasanin amacina
aykirihk teskil edecegi gerekgesine dayandigi goriilmektedir?.

VI. Sonug

isbu makalede bahse konu vergi indiriminin yalnizca indirimin hesaplanacagi yil ve son iki
yilda verilen beyannameler tGzerine tahakkuk eden vergilerin 6denmis olmasi sartina
odaklanilmis olup; s6z konusu sartin zaman ve vergi turleri ydoninden kapsamina dair
belirsizliklerin ortadan kaldiriimasina gabalanmistir.

Bu sartin saglanip saglanmadigi hususunda yalnizca beyana tabi vergiler yonunden bir
inceleme yapilabilecedi tespit edilmistir. Ancak yasa hikmunin yarattigi belirsizlikler
dolayisiyla bahse konu sarti vergi turleri bakimindan kapsamini genigleterek yorumlayan
vergi idaresi, mukellefler nezdinde telafisi zor hatta imkansiz zararlara yol agcmakta; ayni
zamanda sik ¢ikan af yasalariyla halihazirda asinmis bulunan vergiye uyumu
guglendirmeye yonelik vergi indiriminin etkinligini azaltmaktadir.

Bu makalede yer alan aciklamalar, yazarinin konu hakkindaki kisisel géristinii yansitmaktadir.
Makaledeki bilgi ve aciklamalardan dolayi EY ve/veya Kuzey YMM ve Bagimsiz Denetim A.S.’ye
sorumluluk iddiasinda bulunulamaz. Mevzuatin sik degistirilen ve farkli anlayislarla yorumlanabilen
yapisiI nedeniyle, herhangi bir konuda uygulama yapilmadan énce konunun uzmanlarindan
profesyonel yardim alinmasini tavsiye ederiz.

15 Aydin Vergi Mahkemesi'nin 2018 yilinda vermis oldugdu bir karar.
16 Ankara 4. Vergi Mahkemesi'nin 2019 yilinda vermis oldugu bir karar.
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