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Kur farklarinda KDV konusunun, vergilendirmenin temel
ilkeleri gcergevesinde degerlendirilmesi

Hatice Tuncer
Giris

Kur farklarinin KDV'ye tabi olup olmadigi hususu, olduk¢a uzun zamandir tartigilan ve
Gelir idaresi ile Yarginin yillardir iizerinde uzlasamadigi temel konulardan birisidir.
Danigtay Vergi Dava Daireleri Kurulu’nun (VDDK) 13.12.2017 tarihli karar ve gectigimiz
sene igerisinde yasanan kur dalgalanmalari dolayisiyla tekrar alevlenen tartisma,
18.01.2019 tarihinde yayimlanan 7161 sayili Kanun ile bayuk dlgude nihayete ermis gibi
gorinmektedir.

Bahsi gecen Kanun ile KDV Kanunu’nun “Matraha dahil olan unsurlar” baslikli 24’Gncl
maddesine “kur farklar” da eklenmek suretiyle, bu zamana kadar teblig bazinda yapilan ve
tartismanin ¢ikis noktasini olusturan dizenleme yasal zemine oturtulmustur.

Calismamizda, s6zu edilen konu, dzellikle Danigtay VDDK Karari ile 7161 sayili Kanun’un
yayimlandigi tarih arasindaki bir yili agkin sire, vergilendirmenin temel ilkeleri
cercevesinde irdelenecektir.

1. Kur farklarinda KDV konusunun gelisimi

Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 1’nci maddesinde; Turkiye’de yapilan ticari, sinai, zirai
faaliyet ve serbest meslek faaliyeti gcergevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin, her turlt
mal ve hizmet ithalatinin ve bentler halinde agiklanan diger faaliyetlerden dogan teslim ve
hizmetlerin KDV’nin konusunu olusturdugu; 20’nci maddesinin 1’inci fikrasinda teslim ve
hizmet islemlerinde matrahin, bu iglemlerin karsilidini teskil eden bedel oldugu, 2’nci
fikrasinda bedelin, mali teslim alan veya kendisine hizmet yapilan veyahut bunlar adina
hareket edenlerden bu iglemler karsiliginda her ne suretle olursa olsun alinan veya
bunlarca borglanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan ve para ile temsil edilebilen
menfaat, hizmet ve dederler toplamini ifade ettigi belirtilmistir.

Mezkur Kanun’un 24’Uncu maddesinde, matraha dahil unsurlar bentler halinde sayiimis
olup (c) bendinde, vade farki, fiyat farki, kur farki, faiz, pirim gibi ¢esitli gelirler ile servis ve
benzer adlar altinda saglanan her tirli menfaat, hizmet ve degerlerin matraha dahil
oldugu hikim altina alinmistir. Maddede gecen “kur farki” ibaresi 18.01.2019 tarihinde
yayimlanarak yurarluge giren 7161 sayili Kanun ile getirilmigtir. Bu tarih 6ncesinde, Katma
Deger Vergisi Kanunu’'nda kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu yénunde acgik bir hikim
bulunmamaktaydi. Ancak Idare, 24’Gincli maddede yer alan “gibi” kelimesinden yola
cikarak kur farklarinin vade farki mahiyetinde oldugunu, bu nedenle KDV matrahina dahil
edilmesi gerektigi goéristini savunmaktaydi.

Bu kapsamda ilk olarak 2007 yilinda yayimlanan 105 seri numarali Katma Deger Vergisi
Genel Tebligi'nde, “Kur Farklarinin KDV Karsisindaki Durumu ve Kur Farklarina lliskin
Faturanin Diizenlemesi” bagliklari altinda agiklamalar yapilarak kur farklari konusuna
dizenleme getirilmistir. 2014 yilinda yayimlanan Katma Deger Vergisi Genel Uygulama
Tebligi'nin, "Matrah, Nispet ve indirim” baslikli 3’tincl bélimiinin, “Matraha Dahil Olan
Unsurlar” basligi altinda diizenlenen "Kur Farklari” alt baglikli bélimiinde ise 6demeden
kaynakli kur farklarinin KDV’ye tabi oldugu hususu tekrar edilmigtir.
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Bu kapsamda, bedelin déviz cinsinden veya ddévize endekslenerek ifade edildigi
islemlerde, bedelin kismen veya tamamen vergiyi doguran olayin vuku buldugu tarihten
sonra 6denmesi halinde, satici lehine ortaya c¢ikan kur farki esas olarak vade farki
mahiyetinde oldugu icin matrahin bir unsuru olarak vergilendiriimesi gerektigi ifade
edilmekteydi. Buna gore, teslim veya hizmetin yapildigi tarih ile bedelin tahsil edildigi tarih
arasinda satici lehine ortaya ¢ikan kur farki i¢in satici tarafindan fatura diizenlenmek ve
faturada gosterilen kur farkina, teslim veya hizmetin yapildigi tarihte bu islemler igin gecerli
olan oran uygulanmak suretiyle KDV hesaplanmaktadir. Bedelin tahsil edildigi tarihte alici
lehine kur farki olugmasi halinde, kur farki tutari Uzerinden alici tarafindan saticiya bir
fatura diizenlenerek, teslim ve hizmetin yapildigi tarihteki oran Gzerinden KDV
hesaplanmasi gerekmektedir.

Gelir idaresi’nin bu konuya iliskin olarak vermis oldugu birgok dzelgesi de bulunmaktadir.
Kur farklarinin KDV’ye tabi olup olmadigi hususu neredeyse Kanun'un yururlige girdigi
tarihten itibaren tartisma konusu olmustur. Vergi literatlirinde kur farklarinin KDV’ye tabi
olmasi ve olmamasi gerektigi yoninde farkli gérislerin yer aldigi ¢cok sayida degerl
calisma bulunmakla birlikte, burada s6z konusu goruslerin hepsine deginmemiz mumkun
olmadigi igin bir kismina yer verebilecegiz.? Sayin Mag, kur farklari mal teslimi veya hizmet
ifasinin bedeli olmadigi icin KDV’nin konusuna girmedigini, kur farkini vade farkina, fiyat
farkina yahut bagka bir seye benzetmenin de mimkin olmadi§i gerekgeleriyle KDV’ye tabi
tutulamayacagini;® Sayin Sarikaya, vade farkinda vade farkinin hangi sartlarda yirarlige
girecegi, orani ve suresi gibi hususlar taraflarin kargilikh iradeleri ile belirlenirken, kur farki
tamamen Ulke ve dinya konjonktiriine bagl olarak taraflarin bagimsiz iradelerinin
disindaki nedenlerle olusmakta ve 6zellikle satici aleyhine negatif vade farkina
donusebildigi igin kur farkinin vade farki mahiyetinde olmadigini ileri stirmUstir.* Sayin
Okudan, kur farkini 24’Gnci maddeye Kanun koyucunun bile bile koymadigi, vergilemeye
calismanin anlamsiz sonuglara yol agacagi gerekgeleriyle KDV’ye tabi olmadigini
distinmektedir.® Sayin Kog, Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 26’nci maddesinde, dovizli
islemlerde vergiyi doguran olayin meydana geldigi andaki cari kurun KDV matrahi
acisindan esas alinmasi gerektigi hukim altina alinmigken, 6deme tarihine gore kur farki
hesaplayip yeniden bir matrah duzeltmesi yapmak Katma Deger Vergisi Kanunu’na
aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle kur farklarinin KDV’ye tabi tutulmamasi gerektigini ileri

Gelir idaresi Bagkanligi, istanbul Vergi Dairesi Bagkanhgrnin 25.07.2016 tarih ve 11395140-
105[MuUk 257-2015/VUK1-19424]-99393 sayili 6zelgesi

Gelir idaresi Bagkanhgi, istanbul Vergi Dairesi Bagkanhgrnin vermis oldugu 18.04.2014 tarih ve
39044742-130-1029 sayili 6zelgesi

Gelir idaresi Bagkanligi, Gelir Yénetim Dairesi Bagkanligi tarafindan verilen 04.07.2013 tarih ve
39044742-KDV.24-979 sayil dzelgesi

2Bu gorusler 7161 sayilh Kanun 6ncesinde kaleme alinmistir.

SMehmet Mag (2004). “Kur Farklarinin KDV'ye Tabi Tutulmamal, Tutulsa Bile Hesaplanis Sekli
Yasaya Uygun Olmaldir’, Vergi Dinyasi.

4irfan Sarikaya (2007). “Yine ve Yeniden Kur Farklarinda Katma Deger Vergisi Sorunsal’”, Vergi
Dunyasi.

SMv. Biilent Okudan (2009). “Kur Farki Neden Hala Katma Deger Vergisine Tabi Degildir?” Vergi
Dunyasi.
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slirmistir.t Sayin Arslan ise kur farkinin esasen KDV'nin konusuna giren bir teslim ya da
hizmet ifasi olmamasi nedeniyle KDV'ye tabi tutulamayacagini ifade etmistir.”

Diger taraftan Sayin Urel, kur farklarinin vade farklari ile ayni mahiyette olmasi, kur
farklarinin KDV matrahi disinda tutulmasi halinde KDV uygulamasinin etkinlikten
uzaklasacagi gerekgesiyle kur farklarinin KDV’ye tabi tutulmasi gerektigini;® Sayin
Uzunoglu, doviz cinsinden veya dovize endeksli olarak yapilan islemler nedeniyle ortaya
¢ikan kur farklarinin TUrk Lirasi cinsinden yapilan islemlerde uygulanan vade farki veya
faizden bir farki bulunmadigi igin kur farklarinin igslem bedelinin bir unsuru olarak matraha
dahil edilmesi ve katma deger vergisine tabi tutulmasi gerektigini savunmustur.®

Kur farklarinin KDV’ye tabi olup olmadigi konusunda yasanan bu belirsizlikler mikellefler
ile Gelir idaresini zaman zaman karsi karsiya getirmistir. Bu konuda Danistay énceki
yillarda vermis oldugu kararlarinda®® kur farklarinin KDV'ye tabi tutulmasi gerektigini
savunurken, son yillarda vermis oldugu kararlarinda®! farkli yénde bir egilim izleyerek kur
farklarinin KDV’ye tabi tutuimamasi gerektigini savunarak Gelir idaresi ile ayni gériiste
olmadigini ortaya koymustur. Gelir idaresi, vadeli mal teslimi/hizmet ifasindan dogan kur
farklarini tipki vade farklari gibi KDV matrahinin bir unsuru olarak degerlendirirken,
Danistay Ozellikle son yillardaki kararlarinda Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 24/(c)
maddesinde sayilan unsurlar arasinda yer almadidi igin kur farklari Gzerinden KDV
hesaplanmayacagi yoniinde goriis vermistir.*?

Kur farklarinda KDV konusunda yakin dénemde KDV Genel Uygulama Tebligi'nin yukarida
belirtilen konuya iligskin bélimlerinin iptali istemiyle dava agiimis, agilan bu davaya,
Danigtay 4’Uncu Dairesi 18 Mayis 2017 tarihli ve E:2014/4834, K:2017/4605 sayili Karari
ile iptal isteminin reddi yoninde karar vermistir. Akabinde, Danistay Vergi Dava Daireleri
Kurulu’'nun temyiz istemini degerlendirerek vermis oldugu 13 Aralik 2017 tarih ve
E:2017/548, K:2017/606 sayil Karar’'nda;

o Teslim ve hizmet islemlerinin karsihgini teskil eden bedel kavraminin kanunda
acik¢a tanimlandiktan sonra, bedel kapsaminda kabul edilmeyen; ancak matraha
dahil edilmesi gereken gelir unsurlarinin sayildigr Kanunun 24’Gnct maddesinin (c)
fikrasinda kur farkina yer verilmedigi,

o Maddede yer alan “gibi” ifadesi, maddede sayilan matraha dahil unsurlara nitelik
olarak benzeyen diger gelirleri kapsamasi amaciyla kullanildigindan, kur farkinin,
bu kapsamda degerlendirilip degerlendirilemeyeceginin ortaya konulmasi gerektigi,

6Selman Kog (2009). “Yabanci Para Uzerinden Yapilan Vadeli Satislarda Kur Farklarinin KDV
Karsisindaki Durumu”, Vergi Dinyasi.

"Erdo@an Arslan (2009). “Kur Farklari Katma Deger Vergisine Tabi Tutulamaz”, Vergi Diinyasi, Say!
335.

8Gurol Urel (1998). “KDV Uygulamasinda Kur Farklari”, Vergi Diinyasi.

®Nihat Uzunoglu (2004). “Kur Farklarinin KDV Karsisindaki Durumu 11, Vergi Diinyasi.

“Danigtay 11. Dairesi 04.10.2000 tarih ve E:2000/1252, K:2000/3658 sayili karari

"Danigtay 9. Dairesi 13.10.2015 tarih ve E:2012/10371, K: 2015/10592 sayili karari ile doviz
cinsinden satisi yapilan Uriin bedellerinin tahsili sirasinda ortaya ¢ikan kur farklari igin KDV
hesaplanmamasi gerektigine hilkkmeden Istanbul 7. Vergi Mahkemesinin 03.10.2012 tarih ve
E:2012/575, K:2012/2503 sayili kararini onamistir (Akt: Ozcan Avci (2016). “KDV Yénlyle Kur
Farklan”, Vergi Dinyasi, Y1l 35, Sayi 420).

2Qzcan Avcl, a.g.e.
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o Dovizli islemler sonrasinda mal teslimi veya hizmet ifasinda bulunan kisi tarafindan
her zaman ilave bir bedel elde edilmesi mimkin olmadidindan ve déviz kurunun
dusmesi halinde alici lehine bir durum olustugundan kur farkinin, niteligi itibariyla
maddede sayilan diger gelir unsurlarindan farklilik arz ettigi,

e Kanun’un 24’Unct maddesinde yer alan “gibi” ifadesinden yola ¢ikilarak kur farkinin
vade farki mahiyetinde oldugu kabul edilmek suretiyle katma deger vergisi
matrahina dahil edilmesi, hukuk devletinin unsurlarindan biri olan hukuki belirlilik
ilkesiyle bagdagsmadigi gibi dava konusu Teblig ile katma deger vergisi matrahina
iliskin hukdmlerin yorum yoluyla genisletiimesi, vergilendirmenin temel 6gelerinin
kanunla belirlenmesi gerekliligini de kapsayan verginin kanuniligi ilkesine de
aykirilik olusturdugu,

e Bu durumda, Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 26’nci maddesi de dikkate
alindiginda, mal veya hizmetin karsiligini teskil eden bedelin doviz ile
hesaplanmasi halinde déviz, malin teslimi veya hizmetin yapilmasi ile gergeklesen
vergiyi doguran olayin meydana geldigi tarihteki cari kur Gzerinden Turk parasina
cevrilerek, bu yolla bulunan tutar katma deger vergisinin matrahini olusturacak olup
bedelin farkli zamanlarda 6édenmesi nedeniyle zaman iginde olusabilecek kur
farklarinin matraha ilave edilmesinin mimkun olmadigi,

o Ote yandan, Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 21’inci maddesinde, ithalatta
verginin matrahina dahil olan unsurlar arasinda kur farki acik¢a sayilmasina
ragmen 24’Uncu maddesinde matraha dahil olan unsurlar arasinda kur farkina yer
veriimemis olmasi da Kanun koyucunun, ithalat digindaki islemlerde kur farkinin
katma deger vergisi matrahina dahil edilmesini amaglamadigini gosterdigi,

gerekgeleri ile temyiz istemini kabul ederek, Danistay 4’tUncu Dairesi’nin, 18.5.2017 gun ve
E:2014/4834, K:2017/4605 sayili Karar’nin bozulmasina karar vermistir.

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu’nun s6z konusu karari sonrasinda kur farklarinda
KDV konusunu degerlendirebilmek icin ilk olarak 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu’na bakmamiz gerekmektedir. idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49’uncu
maddesinin ikinci fikrasina gére temyiz incelemesi sonucunda Danigtay Vergi Dava
Daireleri Kurulu; gorev ve yetki disinda bir ise bakilmig olmasi, hukuka aykiri karar verilmis
olmasi, usul hikimlerinin uygulanmasinda karari etkileyebilecek nitelikte hata ve
eksikliklerin olmasi nedenlerini gerekge gostererek ilgili dairenin kararini bozabilmektedir.
Ancak Danigtay Vergi Dava Daireleri Kurulu’nun vermis oldugu mezkur bozma karari
esasa iligkin olarak verilmis kararlar olmadigi gerekgesiyle elestiriimektedir.

idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 50’inci maddesinin birinci fikrasina gére temyiz
incelemesi sonucunda verilecek kararin dosyayla birlikte karari veren mercie génderiimesi
gerekmektedir. Ayrica temyizen verilen bozma kararlari Gzerine Danistay’in ilk derece
mahkemesi olarak baktigi davalarda israr karari verilmesi de s6z konusu degildir. Yani ilgili
dava dairesinin bozma kararina uymasi gerekmektedir. Buna gére Danigtay 4’Unci
Dairesinin kur farklari agisindan Vergi Dava Daireleri Kurulu’nun 13.12.2017 tarihli

BA. Ozkan Buyruk (2018). “Son Yargi Kararlari Isiginda Kur Farklarinin KDV Kargisindaki Durumu?”,
Vergi Diinyasi, Y1l 38, Sayi 445, s. 89.

A member firm of Ernst & Young Global Limited



EY

Building a better
working world

kararina uymasi ve Teblig'in ilgili kisminin iptali yonlinde karar vermesi gerekmekteydi.
Dolayisiyla kur farklarinda KDV sorunu, Yargi eliyle, en azindan yeni bir kanuni dizenleme
yapilincaya kadar, KDV olmamasi yéninde ¢6zilmUs olacakti. Hal bdyle olmakla birlikte,
Danistay’in 4’tncu Dairesi bu hususta bir yili askin bir sire karar vermemistir. Son
durumda da 7161 sayili Kanun’un yayimlanmasiyla karar vermeye gerek kalmamis (!) ve
sorun idare’nin savundugu sekilde yasa degisikligi ile giderilmistir. Kur farklarinda KDV
konusuna iligkin her ne kadar ileriye dénik olarak tartisma sonlandiriimis olsa da
gectigimiz bir kUsur yillik sire de yasanan belirsizli§in vergilendirmenin temel ilkeleri
acisindan irdelenmeye muhtag oldugu agiktir.

2. Vergilendirmenin temel ilkeleri agisindan

Hukuk devletinin hukuki guvenlik ilkesi, herkesin bagli olacagi hukuk kurallarini 6nceden
bilmesi, tutumunu ve davranisglarini buna goére guvenle diuzene sokabilmesi anlamina gelir.
Kisilerin davranislarini diizenleyen kurallar onlara glivenlik saglamahdir. Mukelleflerin
0demekle yukumlu olduklar vergilerin farkinda olmalari, ne kadar bilgilendirildiklerine bagh
olarak farklilk tagimaktadir. Mukelleflerin gerekli bilgileri dogru ve zamaninda edinebilmesi
icin vergi kanunlarinin belli kurallar kapsaminda yiritilmesi gerekmektedir.

Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasr’nin “Vergi Odevi” baglikh 73’tincti maddesinde, “Herkes,
kamu giderlerini karsilamak lizere, mali gliciine gbre vergi 6demekle yikimlddir. Vergi
ylkinin adaletli ve dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir. Vergi, resim,
harg ve benzeri ylkdmllliikler kanunla konulur, degistirilir veya kaldirilir” seklinde yer alan
hakam, verginin yasalligi ilkesinin altini gizmektedir.

Verginin yasallidi ilkesi, vergilerin genel, objektif dizenleyici islemlerle konulmasini 6te
yandan da vergi tarh ve tahsil igslemlerinin vergi yasalarina uygun ve dogru olarak
yapilmasini igermektedir.® Bu, kural olarak vergilerin ancak kanunla konulmasini,
degistiriimesini ve kaldiriimasini ifade etmektedir. Aslinda vergilerin kanuniligi ilkesi
vergiden dogan ddev ve usul iligkilerinin de kanunla diizenlenmesini gerektirmektedir.

Anayasa Mahkemesi'nin vergilerin yasalligi ilkesine vurgu yaptigi kararlarinda;

"Anayasa koyucu, her ¢esit mali yiikiimiin kanunla konulmasini buyururken, keyfi ve takdiri
uygulamalar1 énlemeyi amaclamigtir. Kanun koyucunun yalniz konusunu belli ederek bir
mali yiakdmdin ilgililere yiikletiimesine olur vermesi, bunun kanunla konulmus sayilmasi igin
yeterli olamaz. Mali yiikiimlerin matrah ve oranlari, tarh ve tahakkuku, tahsil usulleri,
yaptirimlari, zamanagimi, yukari ve asagi sinirlar gibi ¢esitli yénleri vardir. Bir mali
yukdmdin bu ybnleri dolayisiyla yasayla yeterince ¢ergcevelenmemisse, kigilerin sosyal ve
ekonomik durumlarini, hatta temel haklarini etkileyecek keyfi uygulamalara yol agabilmesi
miimkiindtir."*® seklinde yorum yapmistir.

Verginin belirliligi ilkesi, her mukellefin 6demek zorunda oldugu verginin tutar, tir, 6deme
zamani, sekli vb. acgilardan kesin, acik ve belirli olmasi olarak ifade edilmektedir. Belirlilik
ilkesi, vergi sisteminin basit olmasi, kullanilan dilin agik ve anlasilir olmasi, verginin

BAlI Riza Azmaz (2016). “Turk Vergi Sisteminde Miukellefin Haklari ve YukimlGliklerinin
Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi isletme Egitimi Anabilim Dali Gazi Universitesi, 5.98-99.
15Semih Aslan (2010).”Vergilendirme Yetkisi ve Verginin Yasalli§i ilkesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.
1605.11.2004 tarih ve E.2003/9 K.2004/47 sayili Anayasa Mahkemesi Karari.
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O0denecegi tarih ve yer ile borcun miktarinin agik ve kesin olarak bilinmesi halinde
gerceklestirilebilmektedir.t

Verginin belirliligi ilkesi, iktisat biliminde de Adam Smith tarafindan, her bireyin 6demek
zorunda oldugu verginin acgik, kesin olmasi gerektigi ve keyfi olmamasi gerektigi seklinde
aciklanmistir.!8

Belirlilik ilkesi ile vergiyi doguran olay yasalarda agik ve kesin olarak belirlenerek belirsiz,
icerigi bulunmayan ve birden ¢ok anlama gelen yasalarin kullaniimasina engel olacaktir.
Ayrica vergiyi doguran olay gibi vergilerin yururlige girme ve yururlikten kaldirilmalari
tarihlerinin de agikga yasalarda belirtiimesi gerekmektedir. Bu unsurlardan birinin dahi
eksik olmasi vergilendirmede yasallik ilkesini zedeleyebilecegi gibi ayni zamanda 6zel
anlamda vergilendirmede istikrari genel anlamda da hukuk devletinde istikrari olumsuz
etkileyecektir.'®

Devletin yasalara dayali olarak yapmis oldugu mudahalelerin orantili olmasi ve belirlilik
ilkesi cercevesinde olmasi, “olmazsa olmaz” kosullardandir. Vergi mikellefleri agisindan,
vergisel yukumluliklerin belirli ve 6ngorilebilir olmasi, hukuki glivenlik ilkesi igin dnem
tasimakta olup, kisilerin Devlete olan guiven duygusunun da zedelenmemesinde énemli bir
faktordur. Mukellefler yapmis olduklari is ve iglemlerle ilgili olarak ne gibi yakumlultkleri
oldugunu mevzuatta yer alan duzenlemeler ile 6grenmektedir. Bu kapsamda
“éngordulebilirlik ilkesi’nin vurgulanmasi gerekmektedir. Anayasa Mahkemesi’'nin 2015
tarihli is Bankasi Karari? ile agikga ifade edilmis olan dngortlebilirlik ilkesi AIHM
kararlarinda siklikla belirtiimektedir. Kigilerin hukuki sonug doguracak islemlerle ilgili olarak
mevzuat hikimlerinin acik ve anlasilir bir sekilde gérebilmeleri dngdrilebilirlik olarak
tanimlanmaktadir.?!

7161 sayili Kanun éncesinde acik bir yasal diizenlemeden yoksun olan kur farkinda KDV
hususu vergilendirmenin temel ilkelerinden olan vergilendirmenin yasalligi, belirliligi ve
ongorulebilirligi ilkeleri agisindan mukellefleri tereddut igerisinde birakmaktaydi.

Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 24’Gncu maddesine iligkin hukimlerin teblig bazinda
yorum yoluyla agiklanmasi, vergilendirmede temel esaslarin yasayla belirlenmesi
konusunda verginin yasalligi ilkesi ile geligtigi gerekgesiyle elestiriimekteydi. 7161 sayih
Kanun ile yapilan degisiklik sonrasinda teblig dizenlemesi yasal zemine oturtulmus ve bu
ydnden gelen elestirilerin 6ni kesilmistir.

7Gokge Oznur Altunbas (2016). “Vergileme ilkeleri”, E-yaklasim, Mayis, Sayi: 281.

18Adam Smith (2011). Milletlerin Zenginligi. Tirkiye is Bankasi Kiiltir Yayinlari, s. 928.

¥Semih Aslan a.g.e.

2"Qngorilebilirlik" ise hukuk kuralinin uygulanmasi halinde dogabilecek sonuglarin, énceden tahmin
edilebilmesi anlamina gelmektedir. Buna godre o6ngorulebilirlik kosulunun saglandigindan séz
edebilmek icin mulkiyet hakki sahibi tarafindan hangi kosullarin gergeklesmesi halinde mulkiyet
hakkina midahale edileceginin 6nceden tahmin edilebilmesi/bilinebilmesi gerekmektedir.(15.10.2015
Tirkiye is Bankasi Subeleri Bagvurusu Karari).

2INeslihan Karatas Durmus (2018). “Vergilendirmede Kanunilik, Ongériilebilirlik ve Adalet ilkeleri
Kapsaminda AIHM Kararlarina Bakis”.
https://vergialgi.net/vergi/vergilendirmede-kanunilik-ongorulebilirlik-ve-adalet-ilkeleri-kapsaminda-
aihm-kararlarina-bakis/ [Erisim Tarihi: 20.12.2018].
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Ote yandan, yasal diizenleme yapilana kadar ki, 6zellikle de son bir yillik siirede hukuki
guvenlik ilkesinin ciddi sekilde zedelendigi sdylenebilecektir. $oyle ki; gegmisi bir kenara
koysak dahi, ortada kur farklari Gzerinden KDV hesaplanmamasi gerektigini agikc¢a ifade
eden bir VDDK Karari varken ve aksi yénde bir yasal dizenleme yokken, diger bir ifade ile
yururlikte olan ama aslinda olmamasi gereken bir tebligi diizenlemesi varken,
mukelleflerin nasil davranmasi beklenirdi?

Sonug¢

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu’'nun 13.12.2017 tarihli karari ve gegtigimiz sene
icerisinde yasanan kur dalgalanmalari dolayisiyla tekrar giindeme gelen kur farklari
tartismalarinin sonlandiriimasi ve uygulamada yer alan belirsizligin giderilebilmesi igin bu
konuda bir dizenleme yapilmasi beklenmekteydi. Bu noktada gectigimiz gunlerde 7161
sayili Kanun’un 18’inci maddesi ile kur farklarinin Katma Deger Vergisi Kanunu 24’Gncl
maddesinin (c) bendine eklenerek yasallastiriimasi sorunu ¢ézimleyici bir karar oldugu
duslncesindeyiz.

Ancak bu noktada dnem arz eden bir bagka husus ise 7161 sayili Kanun'un ilgili
maddesinin gerekgesinde “ithalatta oldugu gibi yurt icinde yabanci paraya dayali olarak
yapilan teslim ve hizmetlerde bedelin tamamen veya kismen sonradan tahsil edildigi
durumlarda, kur farklarinin da matraha dahil oldugu yéniinde diizenleme yapilmak
suretiyle uygulamadaki tereddutlerin gideriimesi” seklindeki ifadeye bakildiginda kur
farklarinin hep KDV’ye tabi oldugu ve Kanun degisikliginin sadece “teredditleri gidermek”
amaci oldugu anlasilmaktadir. Bu yonuyle baktigimizda, degisikligin gegmise donuk
etkisinin olabilecegini, en azindan uygulamada miikellefler ile idare’nin yine karsi karglya
gelebilecegini sdyleyebiliriz.
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